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Fachbeitrag Artenschutz — Kiebitz

1.  Allgemeines

1.1 Die Gemeinde Vogt beabsichtigt im Nordosten der Gemeinde ein Wohngebiet
auszuweisen.

1.2 Im Jahr 2019 erfolgte im Rahmen des Bauleitplanverfahrens eine artenschutz-
rechtliche Begutachtung, welche kein groBeres Konfliktpotenzial erbrachte (s.
Artenschutzrechtlicher Kurzbericht, Buro Sieber vom 20.08.2019, erganzt am
14.01.2020).

1.3 Im Jahr 2024 wurde wider Erwarten innerhalb des Plangebietes ein Brutvor-
kommen des Kiebitzes festgestellt. Dies ist insofern Uberraschend, da auf-
grund der bestehenden Kulissenwirkung von Gebauden und Geholzen sowie
aufgrund der Lage angrenzend zu einem Hang entscheidende Parameter ge-
gen ein Brutvorkommen sprechen.

Einzig die Tatsache, dass dort bereits ein Retentionsbereich angelegt wurde,
in welchem aufgrund des hohen Niederschlags im April 2024 Wasser stand,
scheint das Gebiet Uberhaupt fur den Kiebitz attraktiv zu sein.

1.4 Im vorliegenden Fachbeitrag wird das Kiebitzvorkommen artenschutzrechtlich
bewertet und ein MaBnahmenkonzept dargelegt.

Bewertung Kiebitzvorkommen

2.1 Der Kiebitz kommt mit einem Brutpaar zentral innerhalb des Plangebietes vor.
Temporar hélt sich noch ein drittes Individuum im Retentionsbereich auf, wel-
ches durch ein verletztes Bein leicht von dem Brutpaar zu unterscheiden ist.
Durch eine groBflachige Erfassung eines maglichen weiteren Kiebitzvorkom-
mens im Umfeld (Radius ca. Tkm) wurde geprift, ob das Einzelindividuum ggf.
einem weiteren Paar zuzuordnen ist. Ein Nachweis gelang nicht, so dass letzt-
lich von einem unverpaarten Tier ausgegangen wird.

2.2 Der Kiebitz ist als streng geschutzte Vogelart artenschutzrechtlich relevant.
Bei Umsetzung des Vorhabens kommt es zu einer indirekten Zerstérung der
Fortpflanzungsstatte, da durch eine das Retentionsbecken umgebende, neu



entstehende Bebauung der Brutbereich ganzlich an Eignung verlieren wird
(umgebende Kulissenwirkung). Um einen Versto3 gegen das Verbot der Zer-
storung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3
BNatSchG zu vermeiden, ist die betroffene Fortpflanzungsstatte im raumlichen
Zusammenhang zu kompensieren (CEF-MaBnahme).

2.3 Zudem sind MaBnahmen erforderlich, welche eine Tétung von Individuen oder
Entwicklungsformen im Sinne des § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG vermeiden.

MaBnahmenkonzept

3.1 Artenschutzrechtliche ErsatzmaBnahme (CEF-MaBnahme)

Zum Ausgleich eines beeintrachtigten Kiebitz-Brutpaares ist eine Ersatz-
maBnahmenflache von 0,5ha erforderlich. Auf dieser Flache ist die Anlage
von "Kiebitz-Seigen" notwendig.

Die Umsetzung dieser Wiesenmulden muss zwischen Oktober 2024 und
Februar2025 durch ein flaches Abschieben des Oberbodens bis zu einer
Tiefe von 60cm bis maximal 100cm erfolgen.

Die Anzahl sowie die GroBe der umzusetzenden Seigen ist frei wahlbar, so-
lange mindestens 1.250m? der MaBnahmenflache (25%) aus Mulden be-
steht.

Die Vegetation um die einzelnen Mulden ist kurz zu halten, eine Mahd zwi-
schen 15. Méarz und 30. Juniist untersagt. Die Mahd ist manuell durchzufih-
ren. Diese PflegemaBnahmen sind jahrlich im o.g. Zeitraum durchzufuhren.

Im Herbst sind abgestorbene Wasserpflanzenreste aus den Seigen zu ent-
fernen.

Der fur die Anlage von Seigen anfallende Erdaushub ist an Ort und Stelle
wieder auszubringen.

Die finale Ausgestaltung der MaBnahme ist dem Umweltamt vorab mitzutei-
len und mit diesem abzustimmen.

3.2 Artenschutzrechtliche VermeidungsmaBnahmen
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Ein Eingriff im Plangebiet ist lediglich nach der Brutzeit des Kiebitzes zulds-
sig. Der genaue Zeitpunkt kann im Vorfeld nicht prognostiziert werden, da
unklar ist, wann die Jungtiere das Brutgebiet verlassen werden.

In der Regel verlassen Kiebitz-Kiken kurz nach dem Schlupf gemeinsam mit
den Eltern das Brutgebiet und wandern zu FuB zu héherwertigen Nahrungs-
lebensraumen. Da diese im Umfeld des betroffenen Brutplatzes kaum vor-
handen sind, ist es nicht auszuschlieBen, dass die Jungtiere das Gebiet zu-
nachst nicht verlassen. Bei einem spatesten Schlupftermin ca. Mitte Mai und



einer Zeitspanne von etwa sechs Wochen bis zur Flugfahigkeit ist davon
auszugehen, dass ein Eingriff spatestens ab 01.07. mdglich ist. Da der Brut-
beginn unklar ist, kann dies jedoch auch friher eintreten.

Die Anwesenheit der Kiebitze innerhalb des Plangebietes ist daher Uber eine
Okologische Baubegleitung zu erfassen und zu dokumentieren. In Abstim-
mung mit der Unteren Naturschutzbehdrde ist ggf. ein friherer Eingriffsbe-
ginn maglich.

4. Bewertung der Ausgleichsflache Flurstick 533/33 und 533/34

4.1 Geeignete Ausgleichsflachen befinden sich auf den Flurstliicken 533/33 sowie
533/34 der Gemarkung Vogt.

4.2 Die Flachen sind Teil eines angrenzenden Niedermoor- und Anmoorbereiches
und weisen eine Grundeignung fur den Kiebitz auf:

Bodenfeuchtigkeit durch angrenzendes Niedermoor
Kein bzw. kaum Relief, die Flursticke nebst Umfeld sind nahezu eben

Geringe Kulisseneffekte durch angrenzende Bebauung (klrzeste Distanz ca.
105m suddstlich, nach Sudwesten und Osten bestehen keine Kulissen)

Mittlere Effekte durch angrenzende Einzelbdume und Waldrand (in ca. 100m
Entfernung nordwestlich)

Entfernung Brutstandort (2024) zu Ausgleichsflache: ca. 1,3km. Generell ist
eine artenschutzrechtliche ErsatzmaBnahmenflache im rdumlichen Zusam-
menhang zur betroffenen Brutstatte umzusetzen. Aufgrund der Lebens-
raumarmut im Gemeindegebiet von Vogt und der Annahme, dass Kiebitze —
und dies zeigt auch das Auftreten in einem deutlich suboptimalen Lebens-
raum im Jahr 2024 - die aktuell verflgbaren und akzeptablen Lebensrdume
nutzen —13asst sich eine Ortsbindung nicht erwarten. Diese ist selbst in hoch-
wertigen, groBflachigen Lebensrdaumen, wie beispielsweise im Schwabi-
schen Donaumoos oftmals nicht erkennbar und die Brutstatten veradndern
sich selbst dort von Jahr zu Jahr raumlich, in Abhangigkeit von der Verflg-
barkeit elementarer Lebensraume, wie Wasserstellen. Daher wird es als ver-
tretbar angesehen, eine ErsatzmaBnahmenflache auch in einer Entfernung
von etwa 1,3km als innerhalb des raumlichen Umfeld anzusehen.

4.3 Abschatzung einer Wirkungsprognose

Ausschlaggebend und positiv zu bewerten ist die fehlende bzw. kaum vorhan-
dene Gelandebewegung, die geringen Kulisseneffekte sowie die grundsatzlich
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bestehende Feuchtigkeit angrenzender Bereiche. Eine Grundeignung als Le-
bensraum fur den Kiebitz ist daher bereits vorhanden.

Aus gutachterlicher Sicht ist davon auszugehen, dass ggf. fehlende offene
Wasserstellen, welche bevorzugt von Kiebitzfamilien zur Nahrungssuche ge-
nutzt werden, das bisherige Ausbleiben einer Kiebitzbrut erklaren. Die anzule-
genden Seigen bieten daher eine deutlich verbesserte Nahrungsverfligbarkeit
im Vergleich zum Istzustand. Die anzunehmende dichte Vegetation im Nieder-
moorbereich ermoglicht eine gute Deckung der Jungen und demnach Schutz
vor Pradatoren.

Aufgrund der Grundeignung der Flursticke und deren Umfeld erscheint es
moglich, durch die Verbesserung von Nahrungslebensraumen durch die An-
lage von Kiebitzseigen die Attraktivitat des Areals deutlich zu steigern. Da ge-
mafR Aussagen der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Ravensburg
in den letzten beiden Jahren vermehrt Einzelbeobachtungen von Kiebitzen
auch zur Brutzeit im Gemeindegebiet bestehen, scheint auch insgesamt eine
grundlegende Lebensraum-Attraktivitat vorhanden zu sein. Es ist anzuneh-
men, dass die meisten Offenlandbereiche durch fehlende Wasserstellen, Nah-
rungsmangel und zu starke Kulisseneffekte nicht als Brutstandorte geeignet
sind.

Auf den o.g. Flurstlicken lasst sich durch die aufgefihrten MaBnahmen in Ver-
bindung mit dem bestehenden, kulissenarmen Charakter der Landschaft die
Qualitat fur den Kiebitz deutlich erhdhen, so dass eine Annahme der Flachen,
zumindest als Nahrungshabitat (bei einer Brut im Umfeld) wahrscheinlich ist.
Um die vom Vorhaben betroffene Fortpflanzungsstatte zu kompensieren, ist
die MaBnahme vor der Brutsaison 2025 funktionsfahig herzustellen. Anschlie-
Bend ist die Funktionsfahigkeit durch o.g. PflegemaBnahmen (Mahd) zu erhal-
ten. Aus gutachterlicher Sicht ist dann von einer positiven Wirkungsprognose
auszugehen. Es wird empfohlen, im Rahmen eines Monitorings (2025, 2026
und 2028) den Erfolg der MaBnahme zu prufen.

Stefan Bohm, Diplom-Biologe
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Luftbild
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l1100s Wies el

Fur die ErsatzmaBnahmen vorgeschlagene Flurstlcke

(blau), MaBnahmenfla-
che (rot), Flache fur die Anlage von Seigen (orange), Niedermoorbereiche

(gelb), Anmoorbereiche (dunkelrot), Biotop " Streu- und Nasswiese im Han-
kelmoos" (griin), maBstabslos, Quelle Luftbild: LUBW



Bilddokumentation

Blick auf die Flurstu-
cke und das angren-
zende Offenland (im
Vordergrund).
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